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- PRIMERA PARTE
LA CIENCIADE LA HISTORIA

1. QUE ES LA HISTORIA

La indagacion del pasado. “Ustedes los historiadores son
guienes més han modificado la historia”, se nos dice con
frecuencia a quienes nos dedicamos profesionalmente a esta
ciencia. Tal afirmacién nos llena de orgullo: iqué honor
haber modificado la historia, haber intervenido en forma
notable en los destinos de la humanidad! Pero, (no serd
més bien una burla? si la historia es “el fascinante viaje,

1 hombre a su propio pasado”, si el historiador, salvo cuan-
do estudia el corto periodo de sus propios dias, no s con-
temporaneo de los hechos que describe, jcomo puede
modificar 1a historia? En vez de elogiarnos, {no 1nos estaran
tachando de falsificadores? -

Este problema realmente no es tal. Del mismo modo que
12 economia estudia la economia, asi 1a historia examina la
historia de la sociedad humana. El término es ambivalante,
pero el contexto permite distinguir siempre, cont facilidad,
si se refiere al pasado del hombre o al estudio de este pa-
sado. Para mayor claridad convendria llamar a tal estudio
«Cjencia de la historia”, pero estd tan aceptado el uso de
12 palabra historia para designar ambos aspectos, que nos
podemos conformar con el sefialamiento hecho.

La palabra historia, en su origen etimologico, significa
simplemente indagacion, Indagacién. de qué? En Grecia,
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donde toman cuerpo definido, cientifico, muchas actividades
intelectuales que antes aparecian confusas, el término pronto
adquiere el sentido de “indagacién del pasado”. Agqui nos
acercamos ya a uno de los significados populares de la pala-
bra historiz; estudio del pasado.- Pero, ;de qué pasado?

La pregunta no es tan ociosa como parece en el primer
momento. Tan es asi que se habla de Ia historia de muchas
cosas: de la Tierra, de las galaxias, de la bomba atémica,
de la ciencia, del vestido, de los animales, de las plantas;
se puede alargar infinitamente la lista de ejemplos. El
elemento comiin en todas estas historias es la idea del cam-
bio, el movimiento, de la moficacién que sufren sus
portadores. '

El uso comiin resuelve también la cuestién del campo de
nuestro estudio. Cuando empleamos Ia palabra historia, sin
ofra indicacién, nos referimos siempre a Ia historia humana.
Hasta no hace mucho se restringfa el concepto al periodo
en el cual el hombre ha dejado testimonios escritos de su
paso, pero esta limitacién es a tal grado arbitraria que la
historia abarca hoy toda la existencia del género humano,
desde el momento en que aparece sobre la Tierra hasta el
presente.

;Arte, ciencia, fantasia? No ha sido dificil, hasta este
momento, delimitar el término historia, precisar su conte-
nido. Se presenta ahora un problema, objeto de mucha
discusién: jes la historia, entendida como actividad del es-
pirite humano, una expresién de la fantasia, una de las
‘bellas artes, una ciencia, una técnica? =

Para Schopenhauer® se trata de un saber: 'afirma que no
puede ser ciencia porque ésta siempre habla de generaliza-
ciones, mientras. aquélla no puede pasar de estudiar los indi-
viduos, los hechos tnicos, irrepetibles. Turner} conun en-

1 Citado en F. Wagner: La ciencia de la historia. México, 1858,
cap, v.
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foque distinto, considera que es la “memoria social”; v se
necesitaria aqui otro examen para decidir si ésta debe ser
considerada ciencia, emocién o relato.  Muy interesante es
una observacién de Bloch, gran historiador francés fusilado
por los alemanes en 1944: sefiala que la historia es vieja -
como relato, pero muy joven como “empresa razonada de
andlisis™’ _ ‘

No es nuestra actividad la Gnica, ni mucho menos, en la
que se plantea la transicién sefialada por el Gltimo autor.
La quimica nacié como alquimia; l2 metalurgia estuvo im-
pregnada de magia por mucho tiempo; el mismo destino
sufrieron la biologia, 12 astronomia y, con mayor razon,
1as ciencias directamente relacionadas con el hombre, como
la economis, 1a sociclogia, Ia politicologia.

El mismo Block define también a 1a historia como “la
ciencia de los hombres en el tiempo”. Pero, ;qué es ciencia?

Es ficil perderse en una biisqueda continua de definicio-
nes, ya que cada una de ellas exigira otra y otra. No se
pretende, pues, definir exhaustivamente ¢l término; baste
aqui con un sefialamiento basico. la ciencia es una expli-
cacién objetiva y racional del umiverso. i |

Esto quiere decir que la ciencia no es una simple acumu-
Iacion de conocimientos; los que la integran deben corres-
ponder a la realidad, estar comprobados o resultar, légica-
mente, de otros ya comprobados (en cuyo caso se tratara de
hipétesis por corroborar). Pero un simple conocimiento,
aunque se haya comprobado, no es una explicacion; se nece-
sita también la interpretacién de los hechos o acontecimien-
tos, la profundizacién de sus caracteristicas méas importantes,
de sus formas propias de evolucion. La ciencia no realiza la
indagacion respectiva s6lo en casos individuales, sino que
busca y encuentra las relaciones permanentes, necesarias,
entre causas y efectos: las leyes. Es precisamente el conoci-
miento de éstas lo que permite a la ciencia predecir los re-
sultados de determinada accidn o situacién (y esto es tam-
3 M. Bloch: Introduccién a la historia. México, 1957, p. 16.
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bién, en el fondo, lo tinico que hace posible comprobar la
certeza de una interpretacion)

El campo a que se dedica cada una de las ciencias par-
ticulares se relaciona precisamente con un conjunto de fené-
menos que se rigen por leyes del mismo tipo (por ejemplo,
las leyes cudnticas, las biologicas, las sociales).

;Sera posible, con base en la explicacién de lo que carac-
teriza a una ciencia, determinar si la historia refine las ca-
racteristicas correspondientes? Evidenternente, ésta se refiere
a un conjunto de fenOmenos pertenecientes a un aspecto
determinado de la realidad, ya que trata de lo que sucede
con las sociedades humanas a través del tiempo. pero estos
fendémenos jobedeceran a leyes?

Sélo el estudio mismo del hombre a través del tiempo
puede dar respuesta a esta pregunta; como en ofras ramas
del saber humano, se necesita acumular una gran cantidad
de datos concretos, interpretarlos, verificar la interpretacion
hecha, depurar lo ya encontrado, volver a buscar mas datos,
en una labor paciente y ardua. Solamente cumplida esta
tarea es posible afirmar legitimamente que la historia es una
actividad cientifica.

Los casi tres milenios de historia escrita, desde Herddoto
hasta nuestros dias, permiten afirmar, decididamente, que
se trata de una ciencia, en toda la extension de la palabra.

La experiencia obtenida y los estudios realizados demues-
tran no solo que la historia se dedica a un campo perfecta-
mente delimitado sino también que los hechos que examina,
por méas que sean Unicos, no responden a un azar ciego e
inescrutable. Los adversarios de este punto de vista argu-
mentan que ningin (o casi ningin) hecho histérico puede
predecirse con toda precisién; esto es muy cierto, pero lo
mismo sucede en muchas, para no decir gue en todas las
ciencias. No es posible predecir cémo va a caer un dado,
que trayectoria va a seguir una particula elemental, cusl es
la empresa que va a quebrar en una crisis economica. Pero
si se puede prever cuéntas veces “saldra” el seis si s¢ arroja
el dado un millén de veces, cdmo se distribuira una gran
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cantidad de particulas elementales disparadas en condiciones
semejantes, que porcentaje de empresas de determinada mag-
nitud y actividad sucumbird en las condiciones que se con-
sideren. La necesidad (sujecion a ley de los fenémenos)
“se abre paso... en medio de una serie infinita de aparen-
tes casualidades”, sefiala Engels en Ludwig Feurbach y el
fin de la filosofia cldsica alemana,* en una lapidaria e@ﬁ-
cacién del cardcter de las leyes cientificas. La observacion
de los hechos humanos durante milenios sefiala que, efecti-
vamente, a través de multiples acontecimientos aparente-
mente anirquicos se puede percibir un desarrollo que tiene
leyes precisas, cognoscibles. -

Por otra parte, hay muchos observadores serios que con-
sideran a la historia una actividad no cientifica. La razén
es bastante sencilla, y también aqui sucede lo mismo que
en muchas otras ciencias. Si la ciencia se forma sobre la
base de numerosos conocimientos € interpretaciones acumu-
lados, revisados y coordinados, es 16gico que en una ciencia
joven todavia se conserven muchos elementos formativos.
Las ciencias no “son” : “se estdn haciendo”, adquieren, val-
ga la tautologia, un cardcter cada vez mas cientifico. A la
historia, “reciente como ciencia, perc vieja como relato”,
le quedan muchas partes del cascarén; hay que reconocer
también que es una de las ciencias menos formadas todavia,
pero a pesar de todas las objeciones es indudable que si
retne las caracteristicas fundamentales de una ciencia.

; Qué estudia la historia? Establecido ¢l caracter de la
historia, es necesario delimitar con mayor precision €l obje-
to de su estudio. Ya se ha sefialado lo injustificado del
concepto que excluye de su examen el periodo humano que
no tiene documentos escritos. En forma parecida, también
hay que rechazar la idea de los pueblos “sin historia”, de
los pueblos que no cambian a través del tiempo. Ciertamente

4 C.Manx y F. Engels: Obras escogidas, Mosci, 1952; tomo 2,
pp. 360-361.

pe o
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hay comunidades mas dinamicas que otras (y los distintos
periodos de una misma comunidad tampoco se suceden con
un ritmo igual), pero no hay absolutamente ninguna que 1o
muestre algtin tipo de transformacién. El simple hecho de
que un pueblo vecino modifique en alguna forma su manera
de vivir influye, de modo visible o imperceptible, en el gru-
po “sin historia”. Todos los grupos humanos, de una u otra
manera, forman parte de la humanidad, y todos entran €n
1a historia de ésta.

Se confirma pues la afirmacién anterior de que la histo-
Ha es la ciencia que estudia al hombre a traves del tiempo.
De ahi se desprende un 1ltimo problema, en este primer
acercamicnto al tema: el objeto del examen es ¢l hombre
individual o, mejor dicho, cierto namero de individuos, o
es la comunidad humana?

A primera vista parece haber mucha confusién al respec-
to. Efectivamente, muchas historias relatan prolijamente las
acciones, actitudes y sentimientos individuales de tales o
cuales personajes, generalmente gobernantes; otras se dedi-
can a haablar de paises o naciones. las de mas alld examinan
como vivia “el grueso™ del pueblo en cuestién; otras mas,
por ultimo, se refieren a distintas formas de agrupaciones
humanas. Sin embargo, a pesar de esta aparente confusion
todas ellas refieren siempre su estudio al ahombre en relacién
con la comunidad de que forma parte, y con el desarrollo
de ésta. De otra manera, decididamente, no se trata de his-
toria sino de biografia, sociologia, sicologia o alguna otra
actividad, relacionada ciertamente con la historia, pero no
idéntica a ésta. ‘

Est4 acotado el campo de estudio. S6lo el examen real
de 1a historia, en sus dos sentidos sefialados, puede confir-
mar o rebatir el cuadro presentado. '

14



SOBRE LA HISTORIA DE L4 HISTORIA
2. ALGO SOBRE LA HISTORIA DE LA HISTORIA

Heérbdoto, segtin Cicerén, es el padre de la historia. Sin
embargo, s¢ trata de una paternidad muy relativa y discu-
tible. jAcaso no hacian historia, en el sentido mas amplio
de “relato del pasado humano”, aquelios hombres del paleo-
litico superior que pintaron con mano maestra una escena
realista de caceria en la pared de la cueva que habitaban?
Ciertamente no sblo hacian historia: también realizaron un
acto mégico para facilitar la caceria, posiblemente pensaron
en Iz ensefianza a los jévenes (pero jno se ha llamado a la
historia “la maestra de la vida”?); y al mismo tiempo
crearon una obra de arte. Estas actividades no se contra-
dicen; atin en nuestro dias de gran especializacién, muchas
realizaciones humanas comparten las caracteristicas de va-
rios campos; y cuanto més retrocedamos en el tiempo menos
diferenciadas hallaremos las distintas ramas del saber y del
actuar. :

Muchas leyendas y relatos que se transmitieron junto a
los hogares del hombre prehistérico no han dejado sino noti-
cias indirectas, borrosas y confusas. Por el siglo XXV antes
de nuestra era se escribe en tablillas la historia de Gilga-
mesh, fijando asi, con muchas interpolaciones miticas, un
relato que se remonta un millar de afios més atras.

El personaje es descrito como hijo del demonio Lillay
de 12 diosa Ninsun, sacerdotisa de Shamash, dios del Sol.
Dictador de su pueblo, tiene que enfrentarse a Enkidu, pas-
tor que simboliza la fuerza bruta, humanizado por el amor
de Ia hicrédula, la ramera sagrada. Ambos se hacen amigos
y recorren vastas regiones. Enkidu muere y Gilgamesh, tras-
pasado de dolor, Io busca con desesperacion, experimentando
todas las angustias que puede suffir el hombre.

La leyenda de Gilgamesh, desde luego, es eso: leyenda.
Sin embargo, no son pocos los elementos de verdad histdrica
que contiene. El propio personaje ha sido identificado como
el tercer rey de la segunda dinastia que goberné a la ciu-
dad de Uno. Muchas de las regiones que describe la leyenda
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pueden ser identificadas con mayor 0 menor precision,
y algunas de las acciones realizadas dan indicios acerca
de acontecimientos ya muy dificiles de reconstruir. '

También los relatos de los indigenas americanos contie-
nen una mezcla semejante de elementos fantésticos e histo-
ricos, y la investigacién ha logrado sefialar con claridad
muchos de estos ditimos. Asf, ¢l relato de Quetzalcoalt, se-
#or de Tollan, recogido por Sabagimn, fue considerado du-
ramente mucho tiempo como una “simple” obra pogtica, pero
las excavaciones de Tula han demostrado su gran contenido
de verdad. No puede aceptarse sin riesgo de caer en la
fantasia mitica a Huitzilopochtli aconsejando a su pueblo
que busque el aguila devorando a la serpiente; pero si se
ha rastreado la ruta del peregrinar histérico de los aztecas,
aprovechando muchos datos de sus leyendas.

Mas claro es, desde los descubrimientos realizados por
Schliemann en Troya, el contenido historico de la Iliada de
Homero. Revueltos con elementos miticos de gran belleza
aparecen hechos cuya veracidad se ha podido confirmar
por otros medios. Asimismo se encuentran valiosas infor-
‘maciones sobre el pasado en la Biblia, junto a sus concep-
tos religiosos. , .

Ademas de estos elementos, conocidos desde hace mu-
cho pero despreciados por los historiadores todavia en fe-
chas recientes (0, como en el caso de la Biblia, aceptados
como fuente infalible de conocimientos por sus creyentes),
nuestro conocimiento del pasado remoto se ha enriquecido
extraordinariamente en las Gtlimas décadas por el estudio
de relatos hechos precisamente con este fin: por las croni-
cas. Desde IV milenio antes de Cristo se implanté la
costumbre, en los estados nacientes, de anotar para la pos-
teridad los grandes acontecimientos. (A este grupo pertenece
una parte de la Biblia, precisamente la llamada Croénicas.)
Se trata generalmente de narraciones de hechos sobresa-
lientes, de las glorias de reyes y sacerdotes, de la grandeza
de una ciudad, hechas sin pretender una explicacién mas
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toria a indagar el papel del hombre en los acontecimientos;
sin dejar de pensar en un “desarrollo hacia algo™, y sin
rechazar la funcion del destino o de otras fuerzas sobrehu-
manas, investiga la actuacion terrenal, humana. Otra ca-
racteristica del pensamiento renacentista es su racionalis-
mo: al rechazar la fe como fuente tinica o principal de ver-
dad observa, comprueba y critica hechos y conocimientos.
Asi también lo hace en Ia historia. En este periodo apare-
cen los métodos ya modermos de critica y anélisis, que hoy
se estiman indispensables para cualquier investigacion
seria.

Paulatinamente aumentan ios elementos cientificos en la
consideracion histérica, en forma paralela a la evolucion del
pensamiento humano en general. La interpretacion histéri-
ca del siglo XVIII ve sobre todo al individuo y no a la co-
munidad ni a fuerzas sbrenaturales como el factor decisi-
vo en el devenir; considera a éste mismo, fundamentalmen-
te, sujeto a leyes mecanicas de evolucion. Pero sigue ha-
biendo muchos pensadores que consideran que el hombre
es un ser sujeto a fuerzas superiores en cuya actuacién no
tiene intervencion.

- El siglo XIX aporta un nuevo elemento: la historia se
vuelve autoconsciente, se da cuenta de que ¢l propio histo-
riador est4 sujeto a la accién de la historia en la seleccién
de sus temas, en la evaluacion y critica de los materiales
gue ha de usar, en toda su concepcién. La historia, al dar-
se cuenta de su propia historicidad, crea asi una premisa
importante para superar la apreciacion puramente sub-
jetiva y llegar a un enfoque objetivo, cientifico. Al mismo
tiempo se establece una separacion entre las distintas disci-
plinas del saber humano. Las “ciencias puras” desprecian
a2 las “pricticas” por utilitarias: éstas a su vez quieren
relegar a aquéllas por inttiles. Se considera que existe una
separacion tajante entre el mundo de lo vivo y el de lo iner-
te, entre el humano y el natural. En muchos cajones, total-
mente separados entre si, se almacena el saber humano,
Faccionado y, de hecho, esterilizado. -
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alla de 1a voluntad de los dioses o de la habilidad del per-
sonaje ensalzado.

Con Herddoto cambia a fondo el relato del pasado. es el
periodo de choque entre Grecia y Persia, desde el auge de
aguélla hasta la guerra del Peloponeso, y por primera vez
se escribe historia propiamente dicha: el relato de los acon-
tecimientos se combina con una visién mundial y con ia
conciencia del cardcter histérico de la cultura; se examinan
los hechos histéricos, buscando la ley que rige la accion de
los hombres. Al mismo tiempo que se reconoce libertad y
posibilidad de accién a éstos, se les considera sujetos 2
fuerzas superiores. Ya no se hace un relato de la proyeccién
de los dioses y de sus luchas personales en la Tierra, ni es
tampocd’ la simple enumeracion de sucesos, es ya historia,
en el sentido clasico de la palabra. :

La Edad Media refleja también en su historiografia el

espiritu que la anima. La historia, que sigue siendo croni-
ca y relato de la gloria de gobernantes y de paises, insiste
en la ligazén de los acontecimientos terrenales con lo di-
vino. La fecha principal, todavia expresada en nuestra for-
ma de designar los afios, es la del nacimiento de Cristo.
El mundo se inicia con su creacién por Dios, tiene su pun- .
to culminante en el nacimiento del “Hijo del Hombre”,
y terminaré en €l Juicio Final. Este marco, en el que se
encuadran Ios hechos concretos, corresponde a la supremacia
de la concepcién religiosa en la época, que siempre coloca
en el centro de la atencién a Dios y considera que el hom-
bre debe, mediante una vida virtuosa, colaborar a la reden-
cién que habra de realizarse con la vuelta de Cristo.

En los siglos XV y X VI, fundamentalmente, sobreviene la
gran explosion del espiritu humano conocida como el Re-
nacimiento. Es un “volver a nacer” de la Edad Clasica,
greco-romana (que llama desdefiosamente al milenio entre
el siglo Vy el XV la “Edad Intermedia”, Edad Media).
Nuevamente se pone en el centro de la atencién al hombre,
se observa su actuacién como propia y no como reflejo de
una voluntad divina. En el mismo sentido se dedica Ia his-
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ria. Los estudios sicolégicos, impulsados extraordinariamen-
te por Freud y muchos otros pensadores, incitan a una in-
terpretacién por medio del examen de las reacciones ins-
tintivas y emocionales, tanto individuales como colectivas.
Se ha tratado, con resultados muy sujetos a discusiones y
depuraciones, de encontrar el caracter nacional de los dis-
tintos grupos humanos y de localizar ahi las causas de su
comportamiento. La sociologia, con un examen cada vez
mas detallado y profundo de la sociedad, aporta muchos
conocimientos e interpretaciones a la investigacién histérica.

Nuestra época ha tratado asimismo de aplicar a la his-
toria concepciones irracionales, o de franco rechazo de la
razén, basadas en la intuicién de caracteristicas consideradas
més o menos permanentes o inmodificables. Hay un
importante resurgimiento de la interpretacion religiosa, so-
bre todo a través de la teorfa neotomista. Asi, como siempre
sucede en el pensamiento humano, se enfrentan distintas
formas de pensamiento, distintas maneras de concebir el
mundo. Pero en todas las actividades del intelecto podemos
distinguir, a lo largo del tiempo, una mayor profundiza-
cién cientifica. Tarnbién podemos notar que el historiador
de hoy, en muchos casos, €s menos anecddtico-y arbitrario
que el de antes, tiene més interés en indagar y no sélo in-
tuir las leyes del desarrollo, y dispone de m4s material pa-
ra comprobarlas o, en su caso, desechar las que resulten ser
interpretaciones equivocadas.

¢Es posible hacer un resumen generalizador de la histo-
ria de la historia? se puede decir, a grandes rasgos, que
1a historia en la Antigiiedad relata los sucesos acaecidos a
través del tiempo a comunidades humanas, regidas por el
destino o por los dioses; también en algunos casos conside-
ra determinantes a los grandes hombres. La Edad Media
cristiana piensa predominaniemente en comunidades go-
bernadas por Dios a través de los grandes personajes escogi-
dos por éste. El Renacimiento, y con mayor razon 1a Ilus-
tracién y el Liberalismo, atribuyen una influencia mayor,
decisiva, al individuo. Finalmente, la consideracién histo.
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Sin embargo, COMO siempre OCUITS, estas tendencias
predominantes 0o dejan de encontrar su opuesto. Las cien-
cias naturales generan interpretaciones histéricas nuevas-
Si hasta entonces se habia pensado fundamentalmente en
una evolucién meramente politica e ideologica, ahora se
proyecta al desarrollo humano la idea de la evolucién bio-
légica. Dos son las consecuencias fundamentales de esta
inmovacién: por una parte, se rompe con la idea de que ¢l
hombe no cambia en su estructura fisica; se piensa -¥
pronto se demuesira- que es el resultado de una larga
evolucién biolégica, y que esta evolucién no tiene por qué
considerarse concluida; por otra parte, muchos pensadores
trasladan a la vida humana lo descubierto acerca de otros
seres; se atribuyen a la sociedad, en forma mecénica, con
ceptos como el de la supervivencia del més apto y el de la
seleccién natural, sin tomar en cuenta las particularidades
propias de la especie humana. Junto al avance de la con-
sideracion cientifica se abren también nuevas vias para
interpretaciones sendocientificas, como las raciales.

En la segunda mitad del siglo XIX aparece la concepcion
marxista, que presenta una imagen unitaria y dialéctica del
universo. Considera que todo lo existente esta regido por
leves, conocidas © por COnOCer, g8 1erales unas y referidas a
SW concibe que todo EStaeRFae 7imien-
to constante, resultante delchoque de los elementios-oREcs:
{53 contemdos en cada objeto o fenomeno. Uno de los prin-
cipales campos ae —<tudio de esta teoria es la historia, cuya
interpretacién marxista, el materialismo historico, presen-
ta una imagen a la vez simple y compleja. Simple en
sus consideraciones generales, de movimiento dialéctico, de
interrelacion de todos los fenémenos, y compleja en la
observacién detallada de cada hecho concreto, multiple-
mente causado y miltiplemente causante. Es una nueva vi-
sién del mundo, en la que cada ciencia viene siendo una
parte orgénica de La Ciencia; su trascendencia s enorme €
indiscutible.

El siglo XX ve otras muchas formas de escribir la histo-
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rica actual piensa en una interrelacion del individuo y de
1a sociedad; las diferentes escuelas de nuestros dias estable-
cen distintas formas de esta interrelacién.

Es evidente que la resefia de la evolucion de la historia
que se hace en los péarrafos anteriores, tanto en su aspecto
de “cientifizacion” como en la consideracion de comuni-
dad sujeta a poderes superiores, a leyes histéricas congnosci-
bles, es una simplificacion excesiva. Las distintas concep-
ciones muchas veces se presentan simultdneamente; ciertos
pensadores se adelantan a su época, otros se mantienen en
los moldes de periodos pasados. Como hay investigadores de
profimda penetracion cientifica en épocas generalmente de-
dicadas a la consideraci6n de lo superficial o a la interpre-
tacién cdprichosa de los hectios, hay también investigado-
res que renuncian a los métodos ya aceptados en su tiempo
y retroceden a los anteriores. Sin embargo, sf es posible,
viendo los aspectos generales de la evolucion de la historia,
comprobar una creciente profundizacién cientifica, en pug-
na con intepretaciones irracionales.

3. HISTORIA, ;PARA QUE?

«“Estudiamos historia para conocer el pasado”, contesta-
mos de inmediato ante la pregunta que encabeza el capitu-
lo. Muy cierto, pero jpara qué qUEremos conocer el pasado?
El problema, apareniemente facil de resolver, al grado de
parecer inatil su planteamiento, muestra muy pronto sus
espinas y complicaciones.

Para empezar, hay que recordar que son muchas las
formas de “hacer historia”. Ya se ha hablado del contenido
real que suelen tener los mitos; pero no hay solo esto. En
su modo de relatar e interpretar su propio pasado, cada pue-
blo refleja sus concepciones, Sus aspiraciones y sus formas
de vivir, expresa la ligazon que siente tener con fuerzas su-
periores (dioses, destino...), o bien presenta un enfoque
racional de universo. Muchos pueblos manifiestan su creen-
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cia de ser llamados a realizar hazafias especiales, general-
mente como dominadores de otras agrupaciones. Una ex-
presién clara de estas ideas se encuentra en la frase biblica
“nueblo escogido”, en la autodesignacioén de “hombres ver-
dadercs” que se aplican muchos grupos y, en una forma ya
politicamente conciente, en la destruccién de los antiguos
documentos de miserias y humillaciones del pueblo-azteca
llevada a cabo por Tlacaellel, para sustituirlos por las pro-
fecias de grandeza y dominio del mundo pronunciadas por
Huitzilopochtli, en la medida similar tomada por Shi
Husang-ti, y en muchos otros actos y simbolos parecidos. Y
todo esto no solo refleja el modo de vivir del pueblo en
cuestién, sino que también facilita el funcionamiento de su
sociedad. _

:Cusl es el papel de la historia en nuestro ambiente cul-
taral? Debemos reconocer, quienes nos dedicamos a ella,
que es tachada de totalmente infitil por muchas personas.
A nadie se le ocurriria poner en duda la utilidad de la la-
bor del panadero, o del investigador médico. En cambio
muchos estudiantes nos dicen: “;Para qué quiero conocer
nombres de reyes y de presidentes, lugares y fechas de ba-
tallas? jTodo esto ya estd muerto!” Tienen franCamente,
mucha razén: pero lo que se les ensefia no es historia, sino
sélo uno de sus elementos, la crénica. Afortunadamente, la
ensefianza de la historia ha rebasado hace tiempo la con-
fusi6n entre ésta y la cronica, aunque a muchas escuelas no
haya llegado todavia tal noticia y se siga atormentando alli
a los alumnos con memorizaciones inttiles, que no les per-
miten comprender nada.

También entre los grandes de la cultura hay oposicion a
1a historia. Asi, el filosofo Nietzsche, quien fue idolo de
jévenes rebeldes hace varias décadas, dice entre sus milti-
ples afirmaciones: “El exceso de estudios historicos pertur-
ba los instintos populasres e impide al individuo, asi como a
ia totalidad, llegar a la madurez (...) propaga la creen-
cia, siempre nociva, en la caducidad de 1a especie humana,
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1a idea de que todos somos seres retardados, epigonos...” '
Con esta postura, Nietzsche identifica una forma de con-
cebir e interpretar la historia con la de todas las escuelas
histéricas; al hablar de “instintos populares” muestra tam-
bién su enfoque aristocratizante e irracional.

Entre los historiadores profesionales seria dificil (y ab-
surdo) encontrar una condenaci6én de la historia, pero si
hay distintas opiniones acerca de su utilidad y su funcion.
Para Polibio, por ejemplo, se trata de allegar ensefianzas pa-
ra el gobierno, ejemplos para fortalecer la moral y para
soportar dificultades. Luciano, perteneciente como ¢l ante-
rior al &mbito greco-romano, ve como tnica funcién de la
historia dar a conocer la verdad. Ya en dias cercanos a los
nuestrds, Bloch dice que Ia historia se inicia muchas veces
como entretenimiento y curiosidad. Para Turner, la “his-
toria bien entendida es la memoria social, merced a la
cual se hace inteligible la vida presente (...) conserva la
continuidad social, sostén del orden social”.? Childe en-
cuentra en la historia la fuente para resolver con criterio
objetivo qué es progreso.®

Todas estas afirmaciones sefialan, indudablemente, algo
acerca de la finalidad del estudio de la historia; pero es
necesario precisar y ahondar més para llegar 2 una conclu-
sién satisfactoria acerca del papel de nuestra ciencia.

Recogiendo los sefialamientos anteriores se puede decir,
ciertamente que la ciencia se propone descubrir y dar a
conocer la verdad (también puede proporcionar ensefianzas
para el gobierno, servir de entretenimiento y, en general,

1 F Nietzsche: Consideraciones infempestivas, 1873-1675, Edito-
rial Aguilar. Madrid, 1932; “de l2 utllidad y de los inconvenientes
de los estudios histdricos para ia vida®, p. 6; citado en F. Wagner:
La cisncia de la historia, Universidad Nacional Auténoma de México,
1958, p. 342.

2 R. Tumer: Las grandes culturas de la humanidad, México,
1953,p.7. ‘ 1

3 Cfr. V. G. Childe: Los origenes de la civilizacién, México.
1965. ,
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satisfacer cualquiera de las exigencias planteadas por los
historiadores citados). Ahora bien: ;se trata simplemente
de conocer la verdad por conocerla? Mas bien la ciencia se
propone siempre, aunque a veces en forma inconciente,
permitir al hombre que actie con eficacia para lograr lo
que considera conveniente. (Esto ¢s cierto inclusive en casos
tan especiales como, por ejemplo, el uso de la quimica para
producir armas mortiferas: ¢stas no ‘benefician, desde lue-
go, al “hombre como tal”, pero si son o parecen ser con-
venientes para quien las emplea.

El conocimiento histérico, cientifico puede aplicarse per-
fectamente de acuerdo con este criterio. Al presentar el
origen y el desarrollo de nuestras condiciones de vida nos
da ya una parte de la clave para entenderlas. Pero el cono-
cimiento cientifico va més alla de esta simple descripcion:
al profundizar, indaga en el porque de los fenémenos, en
sus relaciones mutuas, en sus leyes. Asi, la ciencia de la
historia nos proporciona una comprension, por mas avan-
zada mas precisa y ajustada a la realidad, de las leyes del
desarrollo social. Esta comprensién, a su vez, esta “con-
ciencia histdrica” nos permite intervenir conciente y efi-
cazmente en nuestro propio desarrollo, en forma pagecida a
como el conocimiento cientifico de la naturaleza nos permite
intervenir en ésta en el sentido que consideramos ttil.

Realmente, la comprensién de la historia de que se ha-
bla aqui ha tenido y tiene distintas aplicaciones practicas.
Ya se ha mencionado la estrecha relacion entre las concep-
ciones y las aspiraciones de los pueblos y su manejo de la
historia. En nuestro ambiente es ficil ver que la concien-
cia nacional no es posible sin una concepcion histérica:
se basa, en gran parte, en el conocimiento de un pasado
comfin.y de lazos creados durante un largo periodo. Lo
mismo puede decirse de la conciencia de clase: los sufri-
mientos, las victorias, las derrotas, las aspiraciones experi-
mentadas conjuntamente, en suma, la experiencia prictica
de un interés comin engendra, a través del tiempo, la con-
ciencia de formar-una unidad. El papel de la historia como
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ciencia consiste en hacer ver las bases objetivas, reales de
estas interpretaciones del pasado y de las ensefianzas des-
prendidas de ellas, y en permitir su aprovechamiento mas
conveniente. | -

Al sefialar estas semejanzas en la aplicacién de los ha-
llazgos de las distintas ciencias no hay que olvidar que
cada especialidad tiene sus caracteristicas propias, y que
el adelanto de las diferentes ciencias no es parejo. Es un
monstruoso error, que lleva forzosamente al fracaso, apli-
car las mismas normas especificas a ciencias de variados
objetivos y diferentes grados de adelanto. '

;Cusl es la forma préctica en que el historiador cumple
con su cometido? ;Cémo desempefia su papel de “hacer
historia”, de crear esta conciencia histérica? Son dos las
grandes ramas de su actividad, inseparables entre si: la
- investigacién y la divulgacién.

Es evidente que los hechos historicos, antes de poder ser
ensefiados, deben ser investigados y analizados con la pro-
fundidad necesaria. Pero el investigador, en todas las cien-
cias, necesita un conocimiento previo que le permita en-
. cauzar sus estudios; éstos, a su vez, servirin para confir-
mar o, en su caso, rectificar lo establecido por investiga-
dores anteriores.

Lo investigado debe ser difundido. Renunciar totalmente
a la comunicacién de lo encontrado es condenar la investi-
gacién a la esterilidad. El investigador puede desempefiar
su papel en muchas formas, vilidas todas ellas. Debers pro-
curar siempre, para ser eficaz, utilizar un lenguaje adecua-
do en un aspecto muy determinado, el gremio de los histo-
riadores en general, el estudiante de la especialidad, el
alumno que ve la historia como una materia de cultura
general, o también el puablico que la recibe en forma de
libro, conferencia u otro tipo de exposicién. Un aspecto cer- -
cano, que nos pertenece a la ciencia de la historia pero que
se beneficia-de ella, sera el de l2 novela histérica que, sin
pretender dar un relato exacto de determinados hechos, pue-
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de reproducir con mucha fidelidad un ambiente determina-
do y crear asi, en forma especifica ¢ indirecta, conciencia
histérica.

Aparentemente, entre el investigador y el divulgador, no
hay més nexo que €l conocirniento que aguél entrega a éste
para su manejo. Sin embargo, la relacion es mas estrecha. -
Fl investigador, ya lo hemos dicho, tiene que comunicar sus
hallazgos, su pena de anular su labor. Pero también es con-
veniente que ¢l divulgador, ya sea maestro, publicista o €s-
critor, tenga algin conocimiento de la investigacién. de
otra manera le serd muy dificil, por no decir imposible,
~ orientarse entre las diferentes exposiciones y concepciones
de 1os investigadores. Sobre todo en una ciencia tan joven
como es la historia, enfre cuyos adeptos se manifiestan tan-
tas afirmaciones contradictorias € influencias de todo tipo,
es necesario que el expositor tenga conocimiento de los mé-
todos basicos de la especialidad, para poder juzgar con ob-
jetividad y con criterio propio y no estar sujeto ciegamen-
te al investigador.
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